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Abstract 

Official expert opinions in road and building disputes operate at the interface of engineering knowledge and judicial 

decision-making. Their vulnerability often arises not from a lack of technical expertise, but from breaks in the chain 

connecting the court order, professional competence, evidence, analytical method, causation, quantification, and the final 

answer. This professional-conceptual article develops an integrated quality-control framework for producing expert 

opinions that are traceable, reproducible, proportionate to the available evidence, and more defensible under adversarial 

review. The framework is derived from an analytical synthesis of current Iranian rules governing official expert practice 

and civil procedure, together with forensic-engineering guidance and recent literature on expert-evidence reliability, 

construction claims, delay analysis, and construction-forensic ethics. The proposed model treats the expert opinion as an 

eight-link evidentiary chain: jurisdiction and mission control; order audit; evidence architecture; chronology; technical 

and causal analysis; transparent quantification; item-by-item response to the referral questions; and adversarial quality 

review. Four epistemic levels are proposed to separate documented facts, strong corroborative indications, technical 

probabilities, and party allegations. In addition, a Claim-Evidence-Finding matrix and a final PASS audit—Professional 

jurisdiction, Accuracy, Scope, and Sustainability—are introduced as practical tools. The central proposition is that 

defensibility is produced by traceability and methodological discipline rather than rhetorical certainty. The framework is 

applicable, with case-specific adaptation, to defects and failures, construction accidents and HSE, contractor claims and 

delays, damages, and building appraisal. As a conceptual professional framework, it requires future empirical evaluation 

across real expert reports and higher-panel reviews. 

Keywords: Expert opinion; Official expert witness; Forensic engineering; Construction disputes; Causation; 

Evidence; Quality control; Road and building 
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 در رسمی کارشناسی کیفیت کنترل یکپارچه چارچوب :دفاع قابل نظریه تا مشاهده از

 ساختمان و راه هایپرونده

 2هانا قربانی سا  ،  *1قربانی علی

 
 یران، تهران، انور یامعمران، دانشگاه پ یگروه مهندس یار،استاد -1*

 و هنر پارس یساخت دانشگاه معمار یریتو مد یعمران، مهندس یارشد، مهندس یکارشناس  -2

 
  1405بهمن  01: نیانتشار آنلا؛ تاریخ 1405تیر  28: رشیپذ؛ تاریخ 1405خرداد  07ی: بازنگر؛ تاریخ 1405اردیبهشت  24: افتیدرتاریخ 

 

 چکیده

 بسیاری پذیریآسیب .دارد قرار قضایی تصمیم و مهندسی دانش میان مرز در ساختمان و راه هایپرونده در رسمی کارشناسی نظریه

 روش مشاهدات، و اسناد صلاحیت، حدود کارشناسی، قرار میان گسست از بلکه شود؛نمی ناشی تخصصی دانش ضعف از الزاماً هانظریه از

 ارتقای برای یکپارچه چارچوبی ارائه ای،حرفه ـ ترویجی مقاله این هدف .گیردمی شکل نهایی پاسخ و محاسبات سببیت، رابطه تحلیل،

 آن تلفیق و ایران مرتبط مقررات هدفمند تحلیلی مرور مقاله، تدوین روش .است کارشناسی نظریه پذیریدفاع و بازتولید ردیابی، قابلیت

 کارشناسی اخلاق و تأخیر تحلیل ساخت، دعاوی کارشناسی، ادله به اعتماد قابلیت درباره جدید ادبیات و قانونی مهندسی رهنمودهای با

هشت زنجیره یک کارشناسی نظریه پیشنهادی، مدل در .نیست چارچوب آماری اعتبارسنجی یا تجربی آزمون مدعی مقاله روازاین است؛

 شفاف، سازیکمیّ سببیت، و فنی تحلیل زمانی، خط شواهد، معماری قرار، ممیزی مأموریت، و صلاحیت کنترل :شودمی تلقی ایحلقه

 ،«مستند واقعیت» شامل معرفتی سطح چهار کاذب، قطعیت از جلوگیری برای .امضا از پیش خصمانه ممیزی و قرار به بندبندبه پاسخ

 ممیزی و «نتیجه ـ یافته ـ دلیل ـ ادعا» ماتریس همچنین .شودمی پیشنهاد «طرفین ادعای» و «کارشناسی احتمال» ،«قوی قرینه»

 اعتبار که است آن مقاله مرکزی گزاره .شودمی معرفی دفاعی پایداری و مأموریت حدود دقت، ای،حرفه صلاحیت شامل PASS نهایی

 این .است معتبر روش و محاسبه مشاهده، سند، به مهم نتیجه هر اتصال قابلیت حاصل باشد، قاطع لحن محصول آنکه از بیش نظریه

 اعیان ارزیابی و خسارت پیمانکاری، تأخیرات و ادعاها ،HSE و حوادث ساختمانی، هایخرابی و عیوب در متناسب، تعدیل با چارچوب

 .است استفاده قابل

 کنترل ادله، سببیت، رابطه ساخت، دعاوی قانونی، مهندسی دادگستری، رسمی کارشناس کارشناسی، نظریه :کلیدی کلمات

 ساختمان و راه کیفیت،

 

 

 

       ghorbani@pnu.ac.ir  مسئول:  یسندهنو یک* پست الکترون

https://doi.org/10.22034/cpj.2027.251921
http://www.cpjournals.com/
mailto:ghorbani@pnu.ac.ir
mailto:ghorbani@pnu.ac.ir


Civil and Project Journal, 2027, 8(11), 11-21 

https://doi.org/10.22034/cpj.2027.251921                   

13 

 مقدمه 1-

 اسناد مهندسی، هایواقعیت میان واسط حلقه نیست؛ فنی گزارش یک صرفاً رسمی کارشناس نظریه ساختمان، و راه هایپرونده در

 کارشناس تخصصی دانش میزان با فقط نتوان را نظریه کیفیت شودمی سبب دوگانه جایگاه همین .است قضایی مرجع تصمیم و پرونده

 نشده، روشن مأموریت حدود اگر اما باشد، قبول قابل فنی حیث از تأخیر بررسی یا خسارت برآورد سازه، تحلیل است ممکن .سنجید

 .گیردمی قرار مؤثر اعتراض معرض در نظریه باشد، رفته فراتر قرار متن از نتیجه یا نشده اثبات سببیت رابطه نباشد، معلوم داده منبع

 همچنین شود؛ انجام مأموریت و صلاحیت حدود در و باشد صریح و مستدل باید کارشناسی اظهارنظر نیز داخلی مقررات منظر از

 Islamic) ندارد آن به دادن اثر ترتیب به الزامی کارشناسی، موضوع معلوم و محقق احوال و اوضاع با نظر انطباق عدم صورت در دادگاه

Consultative Assembly of Iran, 2000, 2002). 

 تحقیق، روش صلاحیت، بر ASCE رهنمودهای .کندمی بندیصورت متفاوت واژگانی با را مسئله همین نیز قانونی مهندسی ادبیات

 فقط نه را کارشناسی ادله به اعتماد قابلیت جدیدتر، مطالعات و دارند تأکید شواهد با نتیجه روشن ارتباط و مستندسازی اخلاق،

 ;ASCE, 2012; Barrow et al., 2018) دانندمی دلیل ارائه و آزمون تولید، فرایند کیفیت نتیجه بلکه کارشناس، فرد ویژگی

Agapiou, 2025). آزمایی،راستی قابلیت عینیت، استقلال، نیز ساخت قانونی مهندسی درباره 2026 و 2025 هایسال هایپژوهش 

 ,.Gu et al) اندکرده معرفی متخصص نظر اعتمادپذیری اصلی عناصر از را تحلیل روش انسجام و داده گردآوری استانداردسازی

2026a, 2026b). 

 در کارشناسی نظریه در پیشگیری قابل هایضعف از مهمی بخش :شودمی آغاز ایحرفه مشاهده یک از مقاله این عملی مسئله

 مسئولیت، و علت میان علت، و مشاهده میان واقعیت، و سند میان صلاحیت، و قرار میان یعنی دهد؛می رخ «کار اجزای میان فاصله»

 یک به را اجزا این توانمی چگونه که است این مقاله اصلی پرسش بنابراین .نهایی پاسخ و تحلیل میان سرانجام و نرخ، و مقدار میان

 مرجع و بالاتر هیأت وکیل، قاضی، پرسش برابر در اعتراض، از مصونیت ادعای بدون نظریه، تا کرد تبدیل بازتولید قابل و منظم زنجیره

 باشد؟ داشته بیشتری دفاع قابلیت انتظامی

 حقوقی قاعده ایجاد در نه مقاله مفهومی نوآوری .است پرسش این به پاسخ برای عملی و ترویجی چارچوب یک ارائه مقاله هدف

 شواهد، معماری ای،حرفه صلاحیت :شوندمی دیده هم از جدا اغلب عمل در که است ایحوزه چند سازییکپارچه در بلکه جدید،

 قابلیت زنجیره» تلفیق، این خروجی .خصمانه ممیزی و قرار به گوییپاسخ محاسبات، شفافیت سببیت، تحلیل قطعیت، سطح تفکیک

 .است PASS ممیزی و معرفتی سطح چهار نتیجه، ـ یافته ـ دلیل ـ ادعا ماتریس ،«دفاع

 مقاله حدود و تدوین روش 2-

 روش .نیست استوار فرضیه آزمون یا آماری نمونه جدید، تجربی داده بر و است مفهومی/ایحرفه ـ ترویجی مقاله نوع از نوشتار این

 بخش در .دارند ارتباط ساخت هایپرونده در کارشناسی نظر ارزیابی و تولید با مستقیماً که است منابعی هدفمند تحلیلی مرور کار،

 .اندگرفته قرار گزارش کیفیت و نقش حدود تعیین مبنای مدنی دادرسی آیین مقررات و رسمی کارشناسی به مربوط قواعد داخلی،

 کارشناسی، ادله به اعتماد قابلیت درباره اخیر مطالعات و ASCE قانونی مهندسی رهنمودهای المللی،بین و ایحرفه بخش در

 ;Agapiou, 2025) اندشده بررسی تأخیر تحلیل و ادعا مدیریت متخصص، اخلاق ساخت، حوادث تحقیقات استانداردسازی

Boyacioglu et al., 2025; Alrasheed et al., 2025; Azzam et al., 2025; Gu et al., 2026a, 2026b). 

 و ترجمه «نظریه شکست ریسک» یک به ابتدا ایحرفه توصیه یا الزام هر :است شده تدوین مفهومی سنتز منطق با نهایی چارچوب

 حدود کارشناسی، قرار قانون، جایگزین حاضر چارچوب بنابراین، .است شده تعریف آشکارساز یا پیشگیرانه کنترل کی آن برای سپس

 کارشناس که شود تفسیر ایگونهبه نباید آن در ایقاعده هیچ همچنین .نیست رشته هر تخصصی روش یا پروانه در شدهدرج صلاحیت

 .کند اشخاص کیفری مسئولیت تعیین یا صلاحیت از خارج سنجیاصالت قضایی، تشخیص وارد را
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 بازتولید قابل استدلال زنجیره مثابهبه کارشناسی نظریه 3-

 صفحه هاده از است ممکن گزارش .است حلقه ترینضعیف تابع آن ارزش که کرد تشبیه ایزنجیره به توانمی را دفاع قابل نظریه

 میان روشن رابطه فقدان یا ارزیابی مبنای تاریخ بودن نامعلوم مثال برای ـ گمشده حلقه یک اما باشد، شده تشکیل صحیح تحلیل

 من نتیجه» بپرسد صرفاً نباید کارشناس نگاه، این در .کند پذیرآسیب را نتیجه تواندمی ـ ادعایی خسارت و اجرایی نقص یک

 چه شده، تحلیل روشی چه با آمده، مشاهده یا سند کدام از گزاره این :دهد توضیح مؤثر گزاره هر برای بتواند باید بلکه ،«چیست؟

 .شودمی بیان اطمینان از سطحی چه با و شده بررسی جایگزینی فرض

 ادله اعتمادپذیری دهدمی نشان Agapiou (2025) .است همسو قانونی مهندسی در آزماییراستی قابلیت مفهوم با رویکرد این

 را آزماییراستی قابلیت و عینیت استقلال، نیز Gu et al. (2026a) .دید نیز آن کنترل و تولید سازوکار سطح در باید را کارشناسی

 تواندمی حوادث تحقیق فرایند استانداردسازی دیگر، سوی از .دهندمی قرار ساخت کارشناسی اخلاقی استانداردهای هسته در

 نباید را «بودن دفاع قابل» بنابراین .(Gu et al., 2026b) دهد کاهش را داده مدیریت ضعف و تحقیقات تکرار روش، پراکندگی

 .است مربوط استدلال مسیر شفافیت به بیشتر بودن دفاع قابل دانست؛»نوشتن قاطع« مترادف

 کارشناسی نظریه دفاع قابلیت پیشنهادی زنجیره -1 جدول

 حداقلی خروجی کنترل پرسش حلقه

 صلاحیت .1

 مأموریت و

 و رسمی صلاحیت حدود در موضوع آیا

 است؟ منافع تعارض یا رد جهت بدون

 به نیاز یا ابهام رفع مشروط، قبول قبول، تصمیم

 مکمل رشته

 ممیزی .2

 قرار

 چه و خواسته را چیزی چه دقیقاً مرجع

 است؟ نخواسته را چیزی

 حدود و مبنا تاریخ ها،سؤال بندبندبه بندیصورت

 مأموریت

 معماری .3

 شواهد

 قرینه یا مشاهده سند، کدام به ادعا کدام

 است؟ متصل
 دلیل ـ ادعا ماتریس و مستندات فهرست

 زمانی خط .4
 زمانی هایتعارض و وقایع واقعی ترتیب

 چیست؟

Chronology و قطعی تاریخ تفکیک با مستند 

 ادعایی

 تحلیل .5

 سببیت و فنی

 قابل ایزنجیره چه اثر و علت تا نشانه از

 است؟ اثبات

 سطح و جایگزین عوامل ای،زمینه مستقیم، علت

 اطمینان

 سازیکمیّ .6
 محاسبه قابل آیا و آمده کجا از عدد هر

 است؟ مجدد
 نتیجه و ضریب مبنا، تاریخ نرخ، مقدار، فرمول،

 به پاسخ .7

 قرار

 با متناسب و روشن پاسخ سؤال، هر آیا

 دارد؟ شواهد
 بند هر برای نتیجه و محدودیت مستقل، پاسخ

 ممیزی .8

 خصمانه

 متخصص مخالف توسط گزارش اگر

 شکند؟می کجا شود، خوانده
 ماندهباقی هایریسک و اصلاحات ایرادات، فهرست
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 پیشنهادی هایکنترل و رایج شکست نقطه هشت 4-

 صلاحیت کنترل از پیش تحلیل شروع4 -1-

 مأموریت رسمی صلاحیت حدود نه و عمومی تجربه یا دانشگاهی مدرک مبنای بر ماهوی بررسی آغاز خطاها، ترینپرریسک از یکی

 صریح تفکیک دارد، نیاز مکمل رشته به قرار از بخشی اگر .آن هایپیوست از یکی نه است، تحلیل «دروازه» ایحرفه صلاحیت .است

 شخصی داوری به ایچندرشته گزارش تبدیل از هم و بردمی بالا را فنی کیفیت هم صلاحیت، از خارج قسمت از اظهارنظر قابل قسمت

 حسابداری یا ثبتی امور برداری،نقشه برق، مکانیکی، تأسیسات عمران، میان مرز ساختمان، پیچیده هایپرونده در .کندمی جلوگیری

 .باشد داشته مستقیم اثر نتیجه بر است ممکن

 »احرازشده واقعیت» با «شدهارائه سند« اختلاط4 -2-

 کننده،ارائه تاریخ، منشأ، باید دفاع قابل گزارش .نیست آن مفاد تمام اثبات معنای به نامه یا عکس جلسه،صورت فاکتور، یک ارائه

 اهمیت قراردادی هایپرونده در اصل این .دارد نگه آشکار را تعارض تعارض، صورت در و کند معلوم را مدرک هر محدودیت و ارتباط

 حتی ولی دارند، متأخر هایروایت از بیشتری ارزش رخدادها بازسازی برای معمولاً پروژه، اجرای با زمانهم اسناد زیرا دارد؛ مضاعف

 کارآمدی مهم عوامل از ادعا فرایندهای وضوح و مستندسازی کیفیت نیز ادعا مدیریت در .شوند تحلیل قرائن سایر کنار در باید نیز آنها

 .(Alrasheed et al., 2025) است شده ارزیابی

 علت به نشانه از پرش4 -3-

 از فنی، مکانیسم به مشاهده از باید صحیح زنجیره .کندنمی ثابت را آن علت خودخودبه خرابی، یا خوردگی نشست، نم، ترک، وجود

 عیب مثال برای دارد؛ وجود متوالی یا زمانهم علت چند هاپرونده از بسیاری در .برسد اثر به آنجا از و ممکن علل یا علت به مکانیسم

 بر شکست تحقیقات رهنمودهای .باشد داده افزایش را خسارت دامنه نگهداری ضعف و باشد کرده فراهم را زمینه است ممکن اجرا

 .(Barrow et al., 2018) دارند تأکید علت هایفرضیه آزمون و تحلیل داده، گردآوری مندنظام فرایند

 حقوقی مسئولیت به سببیت و سببیت به تخلف تبدیل4-4-

 حادثه شدت یا وقوع در رعایت عدم این» ،«است نشده رعایت الزامی» :بماند جدا هم از باید گزاره سه ،HSE و ساختمانی حوادث در

 علیّ ـ مهندسی دوم گزاره مقرراتی، تواندمی نخست گزاره .«است مسئول کیفری یا حقوقی نظر از معین شخص» و «است بوده مؤثر

 کند، تحلیل را پیشگیری قابلیت و مؤثر فنی عوامل تواندمی مأموریت حدود در ساختمان و راه کارشناس .باشد قضایی سوم گزاره و

 .بنامد حادثه قطعی علت علیّ، مسیر اثبات بدون را ناایمن وضعیت یک وجود صرف نباید اما

 ایجعبهسیاه محاسبه4 -5-

 ادعاهای و کار مقادیر ارزیابی، خسارت، در .ندارد بازتولید قابلیت باشد، درست اتفاقی طوربه اگر حتی محاسبه، مسیر بدون نهایی مبلغ

 هایهزینه مبنا، تاریخ نرخ، منبع مقدار، منبع .باشد آشکار آن معادل منطق یا «مبلغ = لازم ضرایب × نرخ × مقدار» رابطه باید مالی

 پایان، و شروع تاریخ اختلاف صرف :است برقرار نیز تأخیر تحلیل در قاعده همین .باشد ردیابی قابل باید تعدیلی فرض هر و تبعی

 جدید مطالعات .شوند بررسی آنها زمانی تأثیر و تأخیری وقایع بحرانی، مسیر ها،روزرسانیبه مبنا، برنامه باید نیست؛ تأخیر تحلیل

 .(Azzam et al., 2025; Boyacioglu et al., 2025) دارند تأکید محورداده و ردیابی قابل هایروش اهمیت بر نیز تأخیر تحلیل

 قرار به دادنپاسخ جایبه پرونده به دادنپاسخ4 -6-

 است این کنترل معیار .نیست آنها همه حل مأمور کارشناس ولی باشد، داشته جانبی اختلاف هاده و صفحه صدها است ممکن پرونده

 مطلب هر .باشد داشته وجود «پاسخ → محدودیت → تحلیل → مستندات → سؤال» از روشن مسیر یک قرار، سؤال هر برای که

 طولانی هایگزارش :کاهدمی خطر دو از محدودسازی این .شود گزارش وارد احتیاط با باید کند،نمی خدمت مسیر این به که مفیدی

 .است قضایی مرجع صلاحیت در که حقوقی هایتشخیص به ناخواسته ورود و اثر،کم ولی
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 شواهد از بیش قطعیت4 -7-

 را فنی احتمال یک فقط هاداده که کنندمی استفاده جایی در قطعی واژگان از رسیدن، نظر به کنندهقانع برای هانظریه بعضی

 قدرت با متناسب باید گزارش زبان .کندمی ایجاد حمله نقطه بلکه برد،نمی بالا را نظریه قدرت تنهانه شیوه این .کنندمی پشتیبانی

 اطمینان؛ سطح ذکر با نتیجه هستند، گراهم قرائن که جایی روشن؛ نتیجه دارد، وجود مستقیم مشاهده و سند که جایی :باشد دلیل

 نتیجه حدود دقیق بیان و اعتبارسنجی قابلیت قانونی، مهندسی در .صریح محدودیت نیست، حذف قابل جایگزین علت که جایی و

 .(Gu et al., 2026a) است اعتمادپذیری عناصر جزء

 

 

 قضایی مخاطب با نامتناسب فنی زبان4 -8-

 متخصص الزاماً که است مخاطبی به فنی استدلال دقیق انتقال هدف، .شود تبدیل دفاعی لایحه یا دانشگاهی مقاله به نباید گزارش

 احساسی عبارات از پرهیز و تصویر و جدول به دقیق ارجاع فنی، متغیرهای تعریف اصطلاحات، از سنجیده استفاده .نیست رشته همان

 انتقال برای حقوقی زبان شناخت اهمیت بر نیز Boyajian et al. (2025) .دهدمی افزایش را گزارش پذیریآزمون و فهم اتهامی، یا

 .اندکرده تأکید قضایی فرایند در قانونی مهندسی هاییافته صحیح

 

 »تحلیل قابل پرونده» به «حجیم پرونده« از :شواهد معماری 5-

 تاریخ، عنوان، حداقل باید مدرک هر برای .است شواهد معماری به اسناد نامنظم مجموعه تبدیل پیشنهادی، عملی ابزار اولین

 شواهد سپس .شود ثبت اعتبار محدودیت و احتمالی تعارض استخراج، قابل نکته مرتبط، موضوع سند، نوع کننده،ارائه صادرکننده،

 گزاره هر منشأ یافتن برای نیست مجبور گزارش نوشتن هنگام کارشناس که است آن کار این نتیجه .شوند متصل ادعا چند یا یک به

 .باشد متکی حافظه به

 سوگیری از جلوگیری برای مؤثری ابزار «نتیجه ـ کارشناسی یافته ـ مخالف دلیل ـ دلیل ـ ادعا» ماتریس پیچیده، هایپرونده در

 درج .شودمی نزدیک روایت یک از دفاع مسیر به کارشناسی مسیر از گزارش شود، تکمیل موافق دلایل ستون فقط اگر .است تأییدی

 کارشناس استقلال اصل با رویکرد این .است شده وزنکم یا رد قرینه یک چرا دهد توضیح کندمی وادار را کارشناس «مخالف دلیل»

 ,.Agapiou, 2025; Gu et al) است سازگار کارشناسی ادله آزماییراستی قابلیت و سوگیری کنترل درباره جدید ادبیات با و

2026a). 
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 نتیجه ـ یافته ـ دلیل ـ ادعا داخلی ماتریس -2 جدول

 مؤید دلیل موضوع/ادعا
 یا مخالف دلیل

 محدودیت
 بیان قابل نتیجه کارشناسی یافته

 ترک انتساب :نمونه

 مجاور عملیات به

 بعد،/قبل عکس

 عملیات، تاریخ

اندازه ترک، الگوی

 گیری

 قدیمی ترک وجود

 پیش داده فقدان یا

 عملیات از

 سازگاری بررسی

 و مکانی و زمانی

 محتمل مکانیسم

 که سطحی در فقط

 احراز قابل فنی رابطه

 است

 هزینه مطالبه نمونه

 اضافی

صورت دستورکار،

 مقادیر، جلسه،

 هزینه اسناد

 ،Notice نبود

 مقدار، اختلاف

 قراردادی ردیف

 موجود

 واقعه اصل تفکیک

 مبنای و مقدار از

 قراردادی

 نتیجه

 محاسباتی؛/فنی

 نهایی حقوقی تصمیم

 رسیدگی مرجع با

 تأخیر ادعای :نمونه

 گزارش مبنا، برنامه

به مکاتبات، روزانه،

 روزرسانی

 بحرانی مسیر نبود

 زمانیهم یا معتبر

 تأخیرها

 با زمانی اثر تحلیل

 با متناسب روش

 داده کیفیت

 قابل زمانی دامنه

 محدودیت و اثبات

 روش

 

 کاذب قطعیت مهار معرفتی؛ سطح چهار6-

 قرار سطح چهار از یکی در کارشناس ذهن در مهم یافته هر شودمی پیشنهاد استنباط، و واقعیت شدنمخلوط از جلوگیری برای

 این آن مزیت .کند هدایت را نگارش منطق باید اما شود،نمی درج دادگاه نهایی متن در صریح برچسب با الزاماً بندیطبقه این .گیرد

 ادعا صرفاً» و «است محتمل» ،«داریم قوی قرائن» ،«دانیممی» میان فاصله و شوندمی متناسب شواهد وزن با نتیجه واژگان که است

 .شودمی حفظ «است شده

 کارشناسی قطعیت پیشنهادی سطوح -3 جدول

 پیشنهادی بیان نحوه تعریف سطح

 واقعیت .1

 مستند

 احراز مستقیم مشاهده یا گیریاندازه معتبر، سند با

 .است شده

 احراز ... گیریاندازه/مشاهده/سند حسب»

 «.شودمی

 قوی قرینه .2
 قطعیت ولی دارد، وجود سوهم و مستقل شاهد چند

 .نیست ممکن کامل

 ... مؤید قوی طوربه موجود قرائن مجموع»

 «.است

 احتمال .3

 کارشناسی

 جایگزین علت اما است، سازگار شواهد با فنی فرضیه

 .است باقی ناقص داده یا

 قطعی احراز است؛ محتمل فنی نظر از»

 «.است ... مستلزم

 طرفین ادعای .4
 احراز آن از مستقل و شده مطرح طرف یک توسط صرفاً

 .است نشده

 احراز مستقلاً که ... ادعای/اظهار حسب»

 «... نگردید

 

 »فنی رابطه» به «زمانیهم« از :سببیت تحلیل 7-

 علیّ رابطه تنهاییبه رویداد، دو زمانی بودننزدیک .است مالی ادعاهای و حادثه خرابی، در نظریه نقاط ترینحساس از یکی سببیت

 سازگار آن با زمانی ترتیب آیا است؟ توضیح قابل فنی مکانیسم آیا :کند بررسی را پرسش پنج حداقل باید کارشناس .کندنمی اثبات را
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 آیا شود، حذف موردنظر عامل اگر و دارد؟ وجود معقول جایگزین علت آیا کند؟می پشتیبانی آن از فیزیکی یا مکانی شواهد آیا است؟

 گیرینتیجه از جلوگیری به و هستند علیّ تفکر از ایشدهساده شکل هاپرسش این است؟ توضیح قابل همچنان نتیجه شدت یا وقوع

 .کنندمی کمک زدهشتاب

 پرونده هایداده حد تا باید «هزینه → اصلاح روش → اثر → علت → مکانیسم → عیب → نشانه» زنجیره ساختمانی، عیوب در

 ادعاهای در .است مفید «آسیب → واقعه → مفقود یا موجود کنترل → خطر → فعالیت» زنجیره نیز حادثه در .شود تکمیل

حلقه از یکی اگر .است «مقدار → مالی/زمانی اثر → سببیت → واقعه اثبات → فنی/قراردادی مبنای» متناظر منطق پیمانکاری،

 .شود پر حدس با مفقود حلقه اینکه نه کند؛ منعکس را محدودیت همان باید نتیجه نباشد، اثبات قابل ها

 بازتولیدپذیر شفافیت اصل :تأخیر تحلیل و برآورد محاسبات، 8-

 چه شود مشخص مبلغ هر برای .باشد کردندنبال قابل «حسابرسی مسیر» یک مانند باید نهایی عدد ارزیابی، و مالی هایگزارش در

دوباره ایهزینه آیا و شده اعمال ضرایبی چه است، منبعی چه و تاریخ چه به مربوط نرخ چیست، مقدار منبع شده، گیریاندازه چیزی

 باشد؛ صریح باید ارزش و روز قیمت نوسازی، هزینه وضعیت، اعاده هزینه میان تفاوت ساختمانی، خسارت در .است نشده شماری

 .کند تولید قرار به نامتناسبی پاسخ صحیح، عددی محاسبات با حتی تواندمی اقتصادی مفهوم نادرست انتخاب زیرا

 ندارد، وجود آن برای معتبر روزرسانیبه یا مبنا برنامه که ایپیچیده روش .است روش کنندهتعیین داده کیفیت تأخیر، هایپرونده در

 تحلیل دهندمی نشان Boyacioglu et al. (2025) و Azzam et al. (2025) .نیست پذیرتردفاع شفاف اما ترساده روش از الزاماً

 که کنندمی ایجاد ارزش زمانی دیجیتال ابزارهای و است تحلیل روش با پروژه هایداده روشن پیوند نیازمند ساخت دعاوی در تأخیر

 تناسب» باید روش انتخاب اصل بنابراین .شوند تبدیل جدیدی سیاه جعبه به اینکه نه کنند، بررسی قابل و ترشفاف را تحلیل فرایند

 .پیچیدگی نمایش نه باشد، «داده کیفیت و سؤال با

 

 

 ساختمان و راه پرونده خانواده چهار در چارچوب کاربرد9-

 

 پرونده نوع حسب بر چارچوب تعدیل -4 جدول

 شود حفظ باید که مهمی مرز بررسی اصلی محورهای پرونده نوع

 و خرابی عیب،

 خسارت

 جایگزین، هایعلت فنی، مکانیسم سابقه، موجود، وضع

 هزینه و اصلاح روش خسارت، دامنه

 علت از شدهمشاهده عیب تفکیک

 شخص به انتساب از و احرازشده

 HSE و حادثه
 عوامل نظارت، ،PPE اجرا، روش ها،کنترل خطر، فعالیت،

 علّی رابطه و پیشگیری قابلیت سازمانی،

 سببیت از ایمنی الزام نقض تفکیک

 کیفری/حقوقی مسئولیت از و

 تأخیر و ادعا

 پیمانکاری

 مسیر سببیت، ،Notice منشأ، واقعه اسناد، مراتبسلسله

 مقدار و مالی/زمانی اثر بحرانی،

 و قراردادی/فنی تحلیل تفکیک

 نهایی حقوقی استحقاق از مقدار

 و اعیان ارزیابی

 مالی خسارت

 مساحت، فیزیکی، وضعیت مبنا، تاریخ ارزیابی، موضوع

 تعدیلات و استهلاک ها،نرخ روش،

 تفکیک و اعیان از عرصه تفکیک

 بازسازی هزینه و قیمت ارزش،

 

 و ابزار داده، اما ماند،می ثابت کیفیت کنترل هسته .نیست هاپرونده همه برای یکسان الگوریتم چارچوب، دهدمی نشان جدول این

 تعیین قابل مخرب آزمایش بدون خرابی علت که ایپرونده در .یابد انطباق رسمی صلاحیت و قرار موضوع با باید پرونده هر روش
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 ثبت و دلیل تأمین فقط که ایپرونده در .کند مستدل را آزمایش به نیاز قطعی، علت اعلام جایبه است ممکن صحیح گزارش نیست،

 .باشد مأموریت از خروج تواندمی اشخاص مسئولیت تعیین به گزارش توسعه شده، خواسته موجود وضع

 امضا از پیش کیفیت کنترل خصمانه؛ ممیزی و اعتراض آزمون 10-

 ممیزی» از استفاده بنابراین .کند پیدا را آن ضعف دارد انگیزه نفعذی طرف که شودمی تولید محیطی در ذاتاً کارشناسی نظریه

 زاویه چهار از کمدست را خود گزارش باید کارشناس .است کیفیت کنترل ابزار بلکه دفاعی رویکرد نه تحویل، از پیش «خصمانه

 بازسازی را داده و روش که بالاتر کارشناسی هیأت است؛ شکاف دنبال به که معترض وکیل خواهد؛می روشن پاسخ که قاضی :بخواند

 .کندمی بررسی را نامتناسب اظهارنظر یا انگاریسهل صلاحیت، از خروج که انتظامی مرجع و کند؛می

 گرفته بیشتری وزن سند این چرا چیست؟ نتیجه این مبنای :باشند داشته روشن پاسخ باید زیر جنس از هاییپرسش مرحله این در

 نظر قسمت کدام شود؟می چه نتیجه کند، تغییر اصلی فرض اگر شده؟ محاسبه چگونه عدد این شده؟ رد جایگزین علت چرا است؟

 استدلال مسیر تواندمی اسناد همین داشتن اختیار در با دیگر متخصص یک آیا است؟ موجود داده به محدود قسمت کدام و قطعی

 .است زنجیره در مربوط حلقه به بازگشت علامت مبهم، پاسخ هر کند؟ بازسازی را

 

 

 نظریه امضای از پیش سؤال چهار ؛PASS ممیزی 11-

 رسمی استاندارد یا جدید حقوقی معیار ابزار این .کندمی پیشنهاد PASS عنوان با فشرده ممیزی یک مقاله این نهایی، کنترل برای

 خاطرسپاریبه قابلیت و سادگی در آن ارزش .شود اجرا گزارش تکمیل از پس تواندمی که است ایحرفه نهایی چک بلکه نیست،

 .است

 

 

 PASS نهایی ممیزی -5 جدول

 نهایی سؤال معنا مولفه

P - Professional 

jurisdiction 

 حدود و ایحرفه صلاحیت

 مأموریت

 گزارش این تخصصی اظهارنظرهای تمام برای آیا

 دارد؟ وجود کافی مأموریت و رسمی صلاحیت

A - Accuracy استناد و محاسبه تاریخ، داده، دقت 
 محاسبات و منابع واحدها، اعداد، ها،تاریخ ها،نام آیا

 اند؟شده کنترل دوباره

S - Scope قرار با انطباق 
 خارج غیرضروری نتیجه هیچ و گرفته پاسخ سؤال هر آیا

 است؟ نشده وارد قرار از

S - Sustainability بازتولیدپذیری و دفاعی پایداری 
 روش، و اسناد همین با تواندمی مستقل هیأت یک آیا

 کند؟ نقد و بفهمد را نتیجه به رسیدن مسیر

 

 ایحرفه هایآموختهدرس و بحث 12-

 «گزارش حجم» محصول آنکه از بیش کارشناسی نظریه کیفیت آنکه نخست .دارد ایحرفه و مدیریتی پیام چند پیشنهادی چارچوب

 تحلیل میان رابط و حقوق، و مهندسی میان رابط مشاهده، و سند میان رابط ها،رشته میان رابط .هاسترابط مدیریت محصول باشد،
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 ارزش تواندمی هارابط این ممیزی سیستمی، تفکر منظر از .ماندمی پنهان سادگیبه آنها در خطا که هستند نقاطی گزارش زبان و

 .باشد داشته غیرضروری توضیح صفحات افزودن از بیشتری

 از طرف یک مطلوب نتیجه که هنگامی .است کیفیت فنی کنترل یک نیست؛ اخلاقی فضیلت یک فقط کارشناس استقلال آنکه دوم

 روش، از طرفداری» جایگزین رویکرد .گیردمی قرار سوگیری معرض در گزارش زبان حتی و فرض سند، انتخاب شود، پذیرفته ابتدا

 تأکید با برداشت این .بدهد را نتیجه تغییر اجازه باید روش باشند، کارشناس اولیه برداشت خلاف هاداده اگر :است «نتیجه از نه

 .(Agapiou, 2025; Gu et al., 2026a) است سازگار آزماییراستی قابلیت و عینیت استقلال، بر جدید ادبیات

 در باید ایحرفه گزارش .زندمی آسیب نظریه به که است قطعیت عدم مدیریت عدم نیست؛ نظریه دشمن قطعیت عدم آنکه سوم

 رابطه قطعی احراز موجود مدارک با» اینکه اعلام .دهد توضیح دقیق را محدودیت ناقص، موارد در و باشد روشن احرازشده موارد

 شفافیتی چنین .مبناست بدون قطعی نتیجه از ترقوی علمی نظر از ندارد، وجود لازم داده که ایپرونده در «نیست ممکن سببیت

 .بدهد کارشناسی نظر به را مناسب وزن قضایی مرجع دهدمی امکان

مدل و تصویر تحلیل بندی،زمان برآورد، افزارهاینرم .کند تضعیف را بازتولید قابلیت اصل نباید ابزارها شدندیجیتالی آنکه چهارم

 تنظیمات ورودی، داده که دارد کارشناسی ارزش گزارش برای وقتی فقط آنها خروجی اما دهند، افزایش را دقت توانندمی سازی

 تأخیر تحلیل در را دیجیتال ابزارهای ظرفیت نیز Boyacioglu et al. (2025) مطالعه .باشد مستند محاسبه مسیر و هافرض اصلی،

 افزارنرم خروجی پشت را استدلال اینکه نه کند، تقویت را شفافیت باید فناوری کارشناسی، محیط در حال این با کند؛می برجسته

 .سازد پنهان

 آینده پژوهش مسیر و هامحدودیت 13-

 کارشناسی نظریات از ایمجموعه بر آن تجربی اعتبارسنجی مدعی هنوز و کندمی ارائه مفهومی ـ ایحرفه چارچوب یک مقاله این

 واقعه زمان در مؤثر مقررات باید پرونده هر در و کنند تغییر توانندمی ایحرفه هایصلاحیت حدود و هارویه قوانین، همچنین .نیست

 چارچوب و دارند ایچندرشته ماهیت ساختمان و راه موضوعات برخی این، بر افزون .شوند کنترل مستقل طوربه رسیدگی زمان و

 .کندنمی ایجاد تخصصی صلاحیت حدود از عبور مجوز حاضر

 از شدهسازیناشناس اینمونه بر را آن و کرد طراحی چارچوب همین پایه بر امتیازی ممیزی ابزار یک توانمی آینده پژوهش برای

 اعداد، ردیابی قابلیت قرار، بندهای به کامل پاسخ درصد مانند هاییشاخص .آزمود بالاتر هایهیأت و نفرهیک کارشناسی نظریات

 .روند کار به چارچوب سودمندی تجربی سنجش برای توانندمی اعتراض از پس نظریه اصلاح یا صلاحیت از خروج موارد تعداد

 را گزارش کیفیت ارزیابی ثبات شواهد، چهارگانه سطوح و PASS ممیزی آیا دهد نشان تواندمی هاارزیاببین بررسی همچنین

 .خیر یا دهندمی افزایش

 گیرینتیجه 14-

 .علمی نه و است بینانهواقع نه معیاری چنین کند؛ اعتراض آن به نتواند کسهیچ که نیست اینظریه دفاع، قابل کارشناسی نظریه

 محاسبه و سببیت روش، مشاهده، سند، تا صلاحیت و قرار از توضیحی قابل و روشن مسیر مهم، نتیجه هر که است آن ترمناسب معیار

 ممیزی و نتیجه ـ یافته ـ دلیل ـ ادعا ماتریس معرفتی، سطح چهار دفاع، قابلیت حلقه هشت با مقاله این چارچوب .باشد داشته

PASS کند تبدیل کنترل قابل فرایند یک به ضمنی مهارت یک از را مسیر این کندمی تلاش. 

 این» داد پاسخ اثرگذار عبارت هر برای بتوان باید امضا از پیش :است گیرانهسخت اما ساده ساختمان و راه کارشناس برای نهایی پیام

 آن ندارد، وجود روشن پاسخ اگر «است؟ شده بیان اطمینان از سطحی چه با و روش کدام با مشاهده، یا سند کدام اساس بر نتیجه

 حدود به نسبت صداقت در بلکه نمایشی، قطعیت در نه گریایحرفه معنا، این در .نیست نظریه به قطعی ورود آماده هنوز گزاره

 .شودمی متجلی نتیجه مستقل آزمون امکان و روش شفافیت دانش،
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 منافع تعارض

 داور، انتخاب اولیه، ارزیابی سردبیری، نقش تعارض مدیریت منظوربه .است پروژه و عمران نشریه سردبیر و امتیازصاحب نویسنده

 .شود انجام نویسنده دخالت بدون و مستقل سردبیر یا عضو توسط باید مقاله این درباره نهایی تصمیم و داوری فرایند

 هاداده و اخلاقی ملاحظات

 هویتی اطلاعات قضایی، پرونده شخصی داده هیچ و است استوار ایحرفه سنتز و منتشرشده منابع و مقررات تحلیل بر مقاله این

 کارشناسی قرار مقررات، موردی بررسی جایگزین پیشنهادی چارچوب .است نشده استفاده آن در انسانی تجربی داده یا دعوا اصحاب

 .نیست کارشناس رسمی صلاحیت حدود و
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